E&ni Istvan minapi cikkének
(Népszabadséag, nov. 16.)
izz6 aktualitasi mdsodik fele a
fontosabb, amelyben ellenke-
zését rogziti a ,ymegtorléisi”
torvénnyel. Ez meggydz6 és
megrendits; erdteljes és logi-
kus. A személyiség (is) hitele-
siti, Miért kell hat, a kevésbé
fontos els6 rész okéan, kedvet-
len-kényszerGen, kozbeszolni?
A bejart Gt, a ,réavezetés”
nagy hangulati ereji, &m nem
korrekt részletei miatt. Magam
itt — kozvetlen érintettként —
csak egy vonatkozassal foglal-
kozom. Ahol E&rsi mellesleg
szinte torténetfilozofiai ma-
gasha emel par hajdani ulti-
pantit.

»A Valésdg cimid folybirat-
hoz 1968-ban a csehszlovéakiai
intervenciot elitélé Hegedds
Andréas helyébe egy filozéfussa
kinevezett parthivatalnokot de-
legaltak fOszerkesztének. A
munkatdrsak — ismert értel-
miségiek — aldvetették magu-
kat ennek a kényszernek, hogy
— mint 6k mondtdk — ment-
sék a lapbdl, ami menthetd.
Egy izben lattam, miképpen
ultiztak a rajuk oktrojalt fé6-
nokkel, Ekkor szakitottam meg
barédtsidgos kapcsolatomat ve-
lik: ultizni senki sem kénysze-
rithetd.”

Frappans szoveg. Félig, ha
igaz. Az hagyjan, hogy miként
képzelhet6 el egy par fényi
szerkesztGség mindennapi léte,
ahol egy varatlan kapott, nem
kivant 1Gj fénokkel a tobbi
négy az ellenkezését nem csu-
pan a kinevezéskor érzékelteti
igen gorombén, hanem folya-
matosan, nap mint nap, éve-
ken at. Az igazi gond nem ez.
Hanem a torténeti hitelesség
sulyos hidnya. Ez a torténet
ugyanis sokkal el6ébb kezdd-
dott. S egyébként sem hiteles.

A Valésdg alapité szerkesz-
t61 1958-ban Lukéacs Jozsef és
Korosi Jozsef. Lukacsnak a
Vildgossdghoz tdavozta utan
Korosit nem ovezi a partallam
elegend6 bizalma, Amikor
ezért Hegedlis Andrést 1964
elején a szerkesztdbizottsag el-
nokeként odahozzik, ezt a pért
ugy is tekintette, hogy: Rékosi
utolsé miniszterelnokének ad
még egy esélyt. Arra, hogy szo-
ciolégusként és szerkesztOként
dolgozhasson, és a lojalitdsat is
bizonyithassa, Amde f6ként
ugy volt tekintheté ez a kine-
vezés, hogy a fiatal és nyugha-
tatlan Valésdg-garda csititasa-

ra tesznek oda egy (volt?) szta-
linista-rékosistdt. Nem vélet-
len, hogy mikor, Akkor, mi-
doén a lap éppen kozolte ama
évtized legeretnekebb publi-
kaciéjat. Konrad Gyorgy A
korszeréi hdboru korszeriitlen-
sége cimi tanulménya volt ez
(1963. 6. és 1964. I sz.), amely-
rél netidn azt sem tilzads Aalli-
tani, hogy ez mér elblegezte
Konrad sokkal késbbi — Jal-
tat megkérddjelez6é — allasfog-
laldsat,

Az mar a sors tréfdja, hogy
a parthivatal Heged(issel kap-
csolatos reményében csalatko-
zott. O nem csititotta, hanem
ergsbitette a Valdsdg friss to-
rekvéseit. A volt f6dogmatikus
mihamar mér f6revizionista-
ként valt ismét hiressé, Me-
nesztették is t6liink, mir més-
fél év utan.

Ekkor, Gjabb kisérletil, 1965
nyaran ismét csak egy dogma-
tikusként ismert kiilsé6 embert,
megnevezve: Wirth Adamot
tették ezittal operativ poszton,
foszerkesztoként a Valosdg é1é-
re. Az egyik cél megint a lap
»jobbos” stdbjanak a megregu-
l4zdsa. De azért ez a ,kihelye-
zés” a ,balos” Wirthnek is
sz6l. No meg: egyék meg egy-
mést! — igy a bolcs parthiva-
tal, Hat ezt a szivességet nem
tettiik meg nekik.

Ez a hattere annak a ,tor-
ténelmi ultipartinak”, amitGl
Edrsi ugy megundorodott. Am
létrejott ekdzben még valami
mas is. Ama Valdésdg tartds
fennmaraddsa, amelyet ha ne-
tan szakaszolunk, Heged(s és
Wirth el6ttre, alattra és utén-

ra, akkor — nem kérkedésiil
mondom, hanem targyszer(ien
— végil is a megjelentetett
cikkeknek ugy az egy tizede
mulott, pro vagy kontra, akar-
melyikiikon. Kilenc tizede pe-
dig: Korosi Jozsefen és a sta-
bon. Pedig ama 6t évbe, ame-
lyet tonténetesen Winthtel dol-
goztunk végig, ultizva is, és hol
jovidlisan, hol igen élesen-in-
geriilten vitdzva, beleesett az
oly kényes 1968. Aprops, 1968!
Ez nekiink azért is emlékeze-
tes, mert ekkor jelent meg
eme évtized masik legeretne-
kebb publikédcidja, az Alléviz.
Végh Antal hires penészleki
riportja. Pontosan 1968 aprili-
saban — két ultiparti kozt.

. E histéridhoz még odatarto-
zik, hogy Eorsinek lapunkban
hét nagyobb irdsa jelent meg.
Az els6 mar 1961 janudrjaban,
alig a bortone utdn., Az utolsé
harom pedig: 1968 maérciusa-
ban kioktatta a koéltészetrdl az
akkor kedves partkoltét, Garai
Gébort; 1969 szeptemberében
méltatta borténtarsa, Déry Ti-
bor onéletirdsit; 1970 4prilisa-
ban polemizilt a hirhedetten
szektds Sandor P4llal. Mindh4-
rom tortént Wirth f&szerkesz-
tése alatt. Edrsi az ultit csak
ezutdn vette észre? De ezzel
nem ér véget felelGtlen figyel-
metlensége,

Megréja Csurkst, aki apa-
nazst fogadott el a Magvetétsl.
Es Ebrsi sajat pénzkérs levele
Kardos Gyorgyhoz? azon
kotetei, amelyeket szintén ne-
vezett adott ki? MikGzben te-
hat gyakran élvezem indulatos
vitriolfrécesenéseit, dvnam 6t
a magit megszépité amnézia-
t6l, és egyéb, silyos pontatlan-
sagaitél. Miért donti le a 14ba-
rél 6t is a korbetegség, amely
kétségbeesésbe kergeti a jové
torténészeit? Miért kell neki is
bedllnia az emlékezbk azon
sordba, akik szubjektiv hevii-
lettel és hangerovel pétoljak az
igazsag és az igazsdgossiag ko-
telességét?

De, ha mér mindsit! Téredel-
mesen bevallom, hogy mig
Wirth Addm idején a Valésdg-
nédl, munkaidé utdn, csupéan
szolid ultipartikra keriilt sor,
tizfilléres alapon — késébb volt
ott sokkal nagyobb hazard is.
Huszonegyest, pokent, sment
(zitt ot szenvedéllyel, és ugy,
hogy olykor csak a hajnali ka-
punyitds utan tantorogtak ha-
za: néhai Réz Adédm mifordi-
t0, néhai Zelk Zoltan kolt6, né-
hai Kormos Istvan kolté meg
Csuk4s Istvan kélté, Végh An-
tal iré, Csunka Istvan drama-
ir6, Kérosi Jézsef szerkesztd és
még méasok; néha e sorok fréja
is. Ekkortdjt megesett, hogy a
gondok felhGjébe borult Zelken
— igen! — a BM egyik torzs-
tisztje segitett, aki két gyilkos-
sag (-nak nem az elkdvetése,
hanem a kinyomozasa) kozott
esatlakozott a kompaniahoz,
egy kis foliidiilésre.

Mint egyik &dadz elkovetd,
kérem Eorsit: helyezze ezt is
igy, utolag, torténetfilozofiai
magaslatokra.

Lazar Istvan
ismert értelmiségi
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